Kokkuvote vabatahtlike programmi tagasisidekiisitlusest (juuni 2021)

Kiisitlusele vastasid 113 iilidpilast, 60 kooli ja 10 lasteaeda.

Vabatahtlike programmi voib seni pidada lisna edukaks nagu nidha ka allolevatelt diagrammidelt. Joonis 1 illustreerib vastanute
arvamust programmis saadud kogemuse véértuse osas - veidi alla 90% vastanutest andsid kogemusele positiivse hinnangu.

Sarnaselt uuriti kiisitluses, kas programmis osaleja soovitaks kogemust teistele iilidpilastele ja/voi asutustele. Joonis 2 niitab, et 94%
vastanutest teeks seda suuremal voi vihemal méairal, tunnustades nii programmi korraldust kui ka lahendatava probleemi relevantsust.
Muuhulgas tuleb silmas pidada, et kiisitlusele vastasid nii aktiivses koostoos olnud haridusasutused ja iilidpilased, kui ka need
asutused ja tiliopilased, kes sellel perioodil jdid vaid programmiga liitumise tasemele ning tegelikku abistamist ja abi saamist ei
realiseerunud.

Programmis saadud kogemuse vaartus Kas soovitad programmi (teistele)
Joonis 1 ulidpilastele ja asutustele?

vaga vaartusetu Joonis 2

véhevéaartuslik Ulldse ei soovita

@® pigem vahevaartuslik ei soovita

@ pigem vaartuslik @® pigem ei soovita

vaartuslik @ pigem soovitan

@ viga vaartuslik soovitan

@ soovitan vaga




Uliépilaste tagasiside

Vastanud iilidpilastest 87 mérkisid, et osalevad programmis seonduvalt Tartu Ulikooliga ja 26 Tallinna Ulikooliga. Ulidpilastest 96
olid saavutanud haridusasutusega koost66 kokkuleppe ja 16 ei olnud seda saavutanud. Vastanud iilidpilastest 89 kiisid abiks koolis, 7

lasteaias ja 1 mdlemas haridusasutuses.

Oppetso véi abistamise vormid
Joonis 3

Faadsiliselt klassi voi rathmaga

Faasiliselt vaikese grupiga

Fausiliselt koos 1-3 dpilasega

0,
34 (19.7%) Distantsilt klassi vdi rthmaga

46 (26.6%)

Distantsilt vaikese grupiga

Distantsilt 1-3 dpilasega

37 (21.4%)

Haridusasutusega kokkuleppe saavutanud iilidpilased
mirkisid kiisitluses enda kogemuse vormi (vt Joonis 3). Ule
poole kokkupuudetest olid fiiiisiliselt ning kdige rohkem
said vabatahtlikud abistada 1-3 dpilasega tegeledes (nii
distantsilt kui fiiiisiliselt). Kdige vihem abistati distantsilt
viikese grupiga (9 vastust, 5,2%).

Vastanute ja vastuste arv ei kattu, kuna moni vabatahtlik
abistas erinevaid abisaajaid voi sama asutust, kuid
erinevates kokkupuutumise variantides.



Vajatud abi tdp

Joonis 4

tundide 1&bi viimine
konsultatsioonid ja jareleaitamine

emotsionaalne ning kasvatuslik tugi

ainepohine abi
keeleline tugi

muud Opetamist toetavad tlesanded

Vabatahtliku t66st peamiselt 6pitu
Joonis 5
@ Opetaja igapaevtos olemus

@ oma erialavalikus veendumine ning ulikoolis
dpitu rakendamise vdimalikkus

@ ajaplaneerimine ning vastutustundlikkus

@ suhtlemine: selge enesevaljenduse ning
koost66 olulisus

dpikeskkonna loomine

muu

Kiisimustikus uuriti, millist abi koolid ja lasteaiad
iilidopilaste hinnangul vajasid (vt Joonis 4). Mérgatavalt
tilekaalukaks osutus konsultatsioonide ning jireleaitamise
vajadus. Selline abi toimus peamiselt viikestes gruppides
vOi individuaalselt. Markimisvédrselt tihti toodi vélja ka
tundide labiviimise vajadust ning emotsionaalse ja
kasvatusliku toe pakkumist iiksikutele Opilastele.

Kategooria muud opetamist toetavad iilesanded alla
kuulusid néiteks tundide ettevalmistamine, to6de
parandamine, toetamine digipadevuste alal ja teised
sarnased iilesanded.

Kui vabatahtlikelt uuriti, mida nad programmist peamiselt
oppisid (vt Joonis 5), mérkisid paljud iilidpilased, et lisaks
Opetaja igapdevatdo paremale mdistmisele dppisid nad
védidrtustama suhtlemist - nii selge eneseviljenduse véirtuse
kui ka kooli ning vanemate vahelise koostd0 osas - ning
omandasid oskusi, kuidas luua motiveeritud, turvaline ning
austav Opikeskkond, sealhulgas enese kehtestamise vajadus
ning juhtimisoskuse vairtuslikkus.

Kategooria muu all jéi silma peamiselt hariduslike
erivajadustega Opilastega tegelemine ning kohandumise
vajadus Opetaja igapédeva tegemistest tulenevalt.



Kui palju méjutasid programmiga liitumist jargmised asjaolud?
Joonis 6
100% mojutas tugevalt

pigem mdjutas

[0 niijanaa
75% B pigem ei mdjutanud
B mojutas vaga vihe
ei mdjutanud
50% . J
25%
0%

stipendium vabaaine punktid transpordi kompensatsioon

Vabatahtlikelt uuriti, kui palju mdjutasid kompenseerivad tegurid (vGimalus saada stipendiumit, voimalus saada vabaaine punkte
ning vdimalus saada transpordi kompensatsiooni) programmiga liitumist. Joonis 6 niitab, et kogemuse saamise korval oli suurimaks
lisamotivaatoriks stipendium, mille puhul 39 vastajat nentisid, et see mdjutas tugevalt vdi pigem mdjutas nende otsust. Kdige vidhem
mdojutas iilidpilasi programmiga liitumisel transpordi kompensatsiooni saamise voimalus - tdendoliselt peamiselt seetdttu, et
vabatahtlikuna osaleti iildjuhul voimalikult 1ihedal oma elukohale vdi pakuti abi distantsilt.



Takistavad tegurid vabatahtlikuna tédtamisel

Joonis 7
ei toodud valja

@® pagas
® sihid
@ keskkond

Analiiiisides vabatahtlike kirjeldatud takistavaid tegureid (vt
Joonis 7) esitati vabavastuseline kiisimus, mille vastused
kodeeriti tuginevalt tegevusvoimekuse mudelile kolme
kategooriasse: pagas, sihid ja keskkond (vt Leijen, Pedaste
ja Lepp, 2020).

Pagasiga seonduvalt osutusid takistusteks iilidpilaste arvates
varasema kogemuse puudumine, Opitav eriala ja
keelteoskuse piiratus. Takistustena toodi vélja ka hirm
tunnis ja/voi konsultatsioonis hakkama saamise ees.

Ka iilidpilaste pikaajalised sihid vodisid takistuseks osutuda -
toodi sageli vélja, et iilikooli kohustuste ja/voi pohitdo
korvalt vabatahtlikuna toimetada oli keeruline. Lisaks
mainiti, et vabatahtlikuna to6tamist takistasid ka
perekondlikud kohustused.

Vabatahtlikuna to6tamisel osutus kdige sagedasemaks
takistuseks keskkond. Nimetati peaasjalikult struktuurilisi ja
materiaalseid probleeme: aja leidmine ja sobitamine, abi
vajava asutuse asukoht ja sellest tulenevad transpordiga
seonduvad probleemid, kommunikatsiooniprobleemid (vélja
toodi nii info puudus kui ka tilekiillus).



Soodustavad tegurid vabatahtlikuna té6tamisel

Joonis 8

ei toodud valja
@ pagas
® sihid
@ Kkeskkond

Analiiiisides vabatahtlike kirjeldatud soodustavaid tegureid
(vt_Joonis 8) esitati vabavastuseline kiisimus, mille vastused
kodeeriti samuti tuginevalt tegevusvdimekuse mudelile
kolme eelmainitud kategooriasse (vt Leijen, Pedaste ja
Lepp, 2020).

Viikseim moju oli soodustavate tegurite osas pagasil:
peamiselt nimetati juba varasemat kogemust sarnasel
positsioonil ning seda, et vabatahtliku t66d néhti kui
vOimalust rakendada varasemalt omandatud erialaseid
teadmisi.

Oluliselt rohkem soodustavaid tegureid kategoriseeriti
sihtide alla. Peamiselt toodi vélja kogemuse saamine ning
professionaalne areng. Lisaks mainiti kontaktide loomist
ning potentsiaalsete tookohtadega tutvumist, mis kattuvad
iiliopilaste professionaalsete sihtidega. Muuhulgas toodi
vilja ka missioonitunne kriisi lahendamise osas.

Keskkonda iseloomustavatest teguritest mainiti vastustes nii
materiaalseid, struktuurilisi kui ka kultuurilisi aspekte.
Materiaalsetest aspektist toetasid vabatahtlikku nii
stipendium ning kui ka transpordi kompensatsiooni
voimalus. Lisaks soodustas abi andmist distantsdppe
voimalus. Struktuurilistest aspektidest leiti, et toetav on see,
et vabatahtlikule ei lange kogu vastutus dpetamisel ning ei
eeldata, et abi pakub juba vilja dppinud inimene. Samuti
nimetati kiillaltki paindlikku graafikut. Kultuurilistest
aspektidest toodi soodustavatena vilja toetav kollektiiv ja
iilikoolipoolne tugi. Vabatahtlikuna abistamist toetasid nii
vabatahtlike motiveeritus ja soov panustada kui ka Opetajate
ja Opilaste valmidus abi vastu votta.



Programmis saadud kogemuse vaartus

Joonis 9.1
vaga vaartusetu

vahevaartuslik
@ pigem vahevaartuslik
© pigem vaartuslik
vaartuslik

@ vaga vaartuslik

Programmis saadud kogemuse vaartus
(v.a Uliépilased, kellel kokkulepe saavutamata jai)

Joonis 9.2

vaga vaartusetu
@ pigem vahevaartuslik
@ pigem vaartuslik
vaartuslik

@ viga vaartuslik

Joonised 9.1 ja 9.2 kujutavad iilidpilaste hinnanguid programmis osalemise kohta. Joonis 9.1 niitab koigi 113 vastanud iilidpilase
suhtumist programmi ning joonis 9.2 nditab vaid nende iilidpilaste suhtumist, kellel ka reaalne koost66 koolide voi lasteaedadega
toimus. Modlema diagrammi puhul joonistub selgelt vélja, et programmi peetakse suures osas véértuslikuks voi viga vadrtuslikuks.
Viga viirtusetu ning vahevéirtusliku hinnangu andis kokku kuus {ilidpilast, sh vaid {iks iilidpilane, kellel onnestus kokkulepe

haridusasutusega saavutada.



Tartu Ulikooli vabaaines SVHI.00.029 Oppijate ja dpetajate toetamise praktika osalenud iilidpilastelt kiisiti nende kogemuse kohta

lisaks veel kolm kiisimust. Selles jaos oli vastajaid 38.

Onnestumised praktikal

Joonis 10 koostéo dpilastega

koostéo dpetajatega

tundide labi viimine

eneseareng

muu

Joonis 10 kujutab TU vabaainel osalenud iilidpilaste
arvamust sellest, mis neil praktikal dnnestus.

Peamiselt toodi vélja sujuv koostdo Opetajatega, keda
vabatahtlikud abistamas olid, ning samuti koostod ja
meeldiv ldbisaamine Opilastega. Suur osa iilidpilastest
mainisid ka dnnestunud tundide 1dbiviimist. Nad kirjeldasid
nii erinevate meetodite rakendamise voimalust kui ka
hindasid tunni edukust aine mdistmise jérgi, mida Opilased
viljendasid. Uhtlasi peeti dnnestumiseks oma
professionaalselt arengut ning tulemusrikast iseseisvat t60d.
Kategooria muu all toodi vilja vdimalust niha erinevat
opikeskkonda, edukaid dppekéike ning efektiivselt toimivat
slisteemi, millega vabatahtlikud programmi raames
haridusasutusse suunatakse.



Arendamist vajavad aspektid
Joonis 11

@ enesekindlus ja enesekehtestamine
® pedagoogilised teadmised

@ rohkem praktikat ja kogemusi

@ muu

Kui vabaaines osalenud iilidpilastelt uuriti, mis veel
arendamist vajab ning milliste tegevuste kaudu saavad nad
ise oma professionaalset arengut vilja toodud valdkondades
toetada (vt Joonis 11), arvas iile 30% vastanutest, et
arendamist vajavad nende teadmised pedagoogikast,
metoodikast ning dpetaja toost tildiselt. Paljud vastajad tdid
vilja ka vajaduse saada veel rohkem praktikat ning
kogemusi, mille kaudu end arendada ning mérkimisvaérselt
tihti tunnistati ka enesekindluse kasvatamise vajadust.
Viimase alla kuulusid ka juhtimisoskuse arendamine,
enesekehtestamine ning selgema eneseviljenduse
edendamine. Kategooria muu all toodi vélja Opilaste
motiveerimine ning psithholoogiline ndustamine,
ajaplaneerimine, HEV 0Opilastega tegelemine, keeleoskuse
arendamine, tagasiside kiisimine, programmi tilesehitus
ning pedagoogilise kollektiiviga suhtlemine.



Praktika kéigus tehti vabaaine raames oma erialaga seoses

Erialaga seoses &pitu kiillaltki erinevaid tédhelepanekuid (vt Joonis 12). Vastuseid
iildistades tekkisid siiski iisna eriala-iilesed kategooriad: nii
@ criala valiku ige suund monedki tilidpilased kinnitasid, et leidsid kinnitust oma
@ tundide ettevalmistus ja labiviimine valitud erialale kui digele suunale karjdari valikul. Viiendik
@ koosttso vastanutest leidis, et dppisid oma eriala ainetunde ette
opetaja iseloomuomaduste olulisus  valmistama ning 1dbi viima ja said selle kdigus
ajaplaneerimine Oppematerjale ka tulevikus kasutamiseks. Pea 30%
Spilaste erisus klassiruumis vabatahtlikest rohutasid koost66 olulisust - seda nii Opilaste

kui ka lapsevanematega.

Veidi alla 16% mairkisid, et Oppisid Opetaja to6ks vajalike
omaduste kohta - vilja toodi kannatlikkus, aga ka
motiveeritus ning selge enesevéljenduse oskus.

Moned iilidpilased dppisid ajaplaneerimise tdhtsuse kohta,
kogedes kui kerge on dpetaja ametikohal tulema
iilekoormus ning ldabipdlemise oht. Veel mérgiti opilaste
erisust ning individuaalsust klassiruumis ja vajadust neile
vastavalt spetsiifiliselt ldheneda.

Lisaks eelnevale paluti vastajatel vilja tuua huvitavaid kogemusi voi seiku vabatahtliku to6st. Jargnevalt on toodud kdik vastused:

Nii mdnegi Opilasega oli védga tore. Huvitav oli see, kui nad tulid lahenduskédigu peale, millele sina iildse ei moelnud.

Minu puhul selgus, et rohk ei olnud mitte teadmiste edastamisel vaid hoopis Opilase aja planeerimisel, tema motiveerimisel.
Kuidas direktor vottis endale nddalavahetusel vaba aega, et mulle helistada ja oma to6tajaid kiruda. Uskumatu kogemus
toepoolest.

Ma avastasin, et kdik noored on nii targad, isegi kui Oppetulemused seda ei ndita. Vahel on vaja vaid iiht inimest, kes seda
noorele endale ka kinnitab - see annab neile nii palju enesekindlust juurde.

Oli hetki, kus dpilased keeldusid dppimast voi ei jarginud minu otseseid korraldusi. See andis mdista, et pean tulevikus
Opetajana toole hakates enda jaoks éra otsustama, mis hoiaku peaksin sellises olukorras votma.

Opilane: "Kas sina votad meie klassi endale, kui meie dpetaja pensionile 1iheb?"

Mina: "Ei, teie Opetaja on veel viiga noor, ta ei hakka veel pensionile minema. Kui tema pensionile 1dheb, siis olete Teie juba



suured."

Opilane: "Oige, meie dpetaja nieb vilja nagu 39."

Minu kolmandal nédalal oli esimest korda ilus ilm ning vahetunnis lastega due minnes nigime esimest korda tiksteist
maskideta. Sain suure tillatuse osaliseks, lapsed ndgid hoopis teist moodi vélja kui oleksin arvanud. Poleks muidu ilma maskita
neid kunagi dra tundnud tdnaval vims :D

Minu dpilane joudis tundi lihe korra ning jargmistele kohtumistele ta ei tulnud, ka kooliga radkisin, kuid vastust sealt enam ei
tulnud.

Esimesel pdeval, kui asendasin dpetajat kiisis esimeses pingis olev poiss minu kdest, kas ma iildse tean, mida tegema peab.
Vastasin selle peale, et jah tean, oota, nii, alustame.

Vodin Gelda, et noored on nii armsad. Kord olin [X] koolis 6. klassile inglise keelt andmas. Ma lihtsalt hingasin ja kiisin ringi
klassiruumis need 2 péeva ja paar noort tiidrukut tulid mind kallistama ja tédnasid mind abi eest. See oli armas ja meeldejdav.
Koduseid iilesandeid dpilane ei viitsinud teha, aga kui andsin tilesandeid/harjutusi, mis tema périsprobleemiga aitab
(funktsionaalse lugemise oskus), tegi ta neid périselt ja rddmuga.

Algselt pidin noort aitama testiks dppimiseks. Aga kui ta selle tehtud sai, siis ta uuris ise minu kédest, et kas mul on vdimalik
Opetamisega jatkata, sest tema sonul oli tal 1-1 dppimisest palju abi. See oli minu jaoks liigutav hetk. Tegemist on siis 6. klassi
Opilasega.

Opilased olid nii sirasilmsed ja toredad ning ei tahtnud, et ma lahkuksin viimasel pieval.

Uhe tunni 1dpus iitles, et iiks poiss, et see oli parim tund. Tegi siidame soojaks :)

Kahe kuu jooksul tegelesin Zoomis, viimased paar kohtumised olid juba koolis. Oli huvitav kohtuda koolis sellega opilastega,
kellega varem tegelesin ainult veebis.

Huvitav oli see, et voistluse korraldaja initsiaatoriks oli iiks pedagoog ja see oli nagu tema enda projekt, viga suuremahuline
t00, milleks tal nappis institutsionaalset tuge.

Huvitav kogemus oli [X] lasteaias lastekaitsepdeva tdhistamine, kus iga riihm valmistas ette {ilesande, mida teised rithmad said
lahendada. Néiteks virvida mudaga tapeedile, mullitada, takistusrada iiletada, aaretejahti pidada jms.

Mulle pakkus meeldivaid kogemusi praktikajuhendaja, kes alati toetas ja aitas. :)

Oli véga tore nédha, kuidas Opilased aja jooksul avanesid. [lmselt oli esimene kohtumine nende jaoks sama hirmutav ja
drevusttekitav kui minu jaoks. Niiteks ei soovinud iiks Opilane meie esimese Zoomi-tunni ajal kaamerat sisse panna, aga kui
ma temalt tunni 18pus kiisisin, kas ta jirgmises tunnis on ndus, siis litles ta jah ja nii tegigi. Edaspidi tundus see nii loomulik, et
molemal on kaamerad sees.



Sattusin viimasel pdeval kooli just siis, kui Opilasi lasti juba koolimajja. Hommikune sagimine oli nii tore - otsisin Opilastele
arvuteid, aitasin iihte parooli meelde tuletamisega, teist dppematerjalide leidmisega.

Huvitav kogemus oli minu jaoks dpetada vene rahvusest lapsi, kes dppisid keelekiimblus klassis eesti keeles loodusopetust.
Huvitavaid seiku oli ikka kuid kohe esimene, mis meenub on pdnevad vestlused erinevatel teemadel

Kooliaasta 1dpetamiseks kinkisin 1. ¢ dpilastele mullitajad ja iillatusena sain ka vastu kingi. Uks osa sellest oli viike raamat
koikide Opilaste kiejidlgede ja heade soovidega. See tegi kohe siidame soojaks.

On olnud hammastavalt vahva eesti keelt vene emakeelega dpilastele dpetada, dratada huvi oma emakeele vastu 1dbi
mitmesuguste tegevuste. Suhtluskeele praktiseerimine, mitmekiilgsetel teemadel sdnavara kasutamine, lugemine, laulmine,
kirjutamine - palju pdnevat dpetajana! Ja nidha Opilastes arengut, sellest liks sdravaim kogemus oli, kui harjutasime koos iiht
monoloogi - ilmekalt ja selgelt, kdik eestikeelelelikult hasti vilja hddldatud. Alguses oli rohkem tunda vene aktsenti, siis tuli
kahekordsetesse tiishddlikutesse juba selgekolalisust, tapsust, lausetesse sobivat sdnade sidumist, palju kordusi ja vdikseid
rd0me ning tunni 16pu poole oli tunne, et teksti esitaks juba nagu eestlane :D

Viga meeldib, et Opilased olid tublid ja ei olnud raske to6tada, parandasin oma radkisimoskusi ja arenesin Opetamisoskusi.
Parandasin oma dpetamisoskusi. Oppijaid olid kuulekad ja olen rddmus et aitasin neil parandada riikimisoskusi.

Moned lapsed kiisisid kas jddn nende kooli dpetajana todtada

Oli opilasi, kes ei tahtnud vahepeal kooli tulla, sellepérast et neid narriti. Selgitasin selle klassijuhatajaga vilja ja lahendasime
olukorra Vepa metoodikaid kasutades. Muidugi teavitasime sellest nii lapsevanemaid, sotsiaalpedagoogi kui ka psiihholoogi.
Minu jaoks kdige lahedamad olid 1. klassi dpilased, kes olid nii entusiastlikud dppima ja neil oli nii-nii suur tahe saada asjad
selgeks. Samuti {iks poiss 5. klassist, kes ei ole paljude dpetajatega sidet saavutanud ning tundides kaasa ei tee. Aga minuga
lahendas ta koos iilesandeid ning oli véga tubli.

Kooli dppealajuhataja ja dpetajad olid véga toetavad, hoolivad, tdhelepanelikud ja mdistvad. Tanu koolis tildiselt valitsevale
positiivsele dhkkonnale olid ka kdik dpilased, kellega ma kokku puutusin, julged, sdbralikud ja avatud. Selles koolis
tegeletakse meie-tunde loomise ja hoidmisega - see oli tore kogemus.

Veebitunni 10pus iitles Opetaja, et olin saavutanud selle, et rohkem Opilasi osales kaameraga.

Mulle toodi kooli poolt dpetamise jaoks ukse ette siilearvuti... mis oli priigikotis :)



Koolide ja lasteaedade tagasiside

Tagaside kiisitlusele vastanud 70 asutustest 60 esindasid koole ning 10 lasteaedu. Nendest asutustest 54 joudsid reaalse koostdoni,

sealhulgas 47 kooli ning 7 lasteaeda.

Oppetunnid asutustele tlidpilastega suhtlemisel

Joonis 13 ) .
ei toodud valja

@ Kkoostdo sujus,
dppetunde polnud

® selge sdnumi
vajalikkus

@ koostoo loomine
vBtab aega

® muu

Uurides saadud dppetunde iilidpilastega suhtlemisel (vt Joonis
13), mérkisid 40% koolide ja lasteaedade esindajatest, et
Oppetunnid puudusid vdi puudus reaalne kokkupuude
vabatahtlikega (kiisimustikule paluti vastata sdltumata sellest,
kas aktiivne koostd6 toimus voi jéi sel perioodil koostdo vaid
programmiga liitumise tasemele). Teine suurem grupp (35,7%)
vastanuid vaitis samuti, et dppetunnid puudusid, kuna
iiliopilastega suhtlemine oli sujuv. Kiill aga td1d mdoned
kiisimusele vastanud asutuste esindajad vilja, et ilidpilasega
kontakti hoidmine vdis olla kohati keeruline ning sujuva koost66
loomine vdis aega votta. Oluliseks peeti selge sonumi edastamist
ning tdhtaegade ja kriteeriumite konkreetset esitamist.
Kategooria muu alla mérgiti niditeks seda, et osa vabatahtlikke ei
ole tegelikult abistamisest huvitatud vai et koosto6 on
suurepdrane voimalus dpetajatele ja iilidpilastele vastastikku
kogemusi jagada ning ka Opetajatel tilidpilastelt uusi teadmisi
omandada.



Analiiiisides asutuste kirjeldatud takistavaid tegureid (vt Joonis
Takistavad tegurid vabatahtlike kaasamisel 14) esitati vabavastuseline kiisimus, mille vastused kodeeriti
tuginevalt tegevusvoimekuse mudelile kolme kategooriasse:
pagas, sihid ja keskkond (vt Leijen, Pedaste ja Lepp, 2020).

el toodud valja

agas . . . . .
: :imgd Pagasi kategoorias osutusid takistuseks usaldusliku suhte
® Kesiond puudumine, tilidpilaste ebakindlus ning véike voi olematu
ESKKOoN

kogemus.

Sihtide osas mainiti peamiselt nii vabatahtlike kui ka
haridusasutuste erinevaid ootusi ja koostodvalmidust. Toodi
vilja ka mdne vabatahtliku madal motivatsioon abi pakkuda.

Suurem osa vilja toodud takistavaid tegureid kuulusid aga
keskkonna kategooria alla. Nii nagu iilidpilasedki, leidsid ka
asutuste esindajad, et keeruline oli abistamiseks {ihise aja
leidmine. Probleemiks osutusid ka abivajajate asukoht ning
oppematerjalide puudus. Veel mirgiti, et vabatahtliku kaasamine
toob juba niigi iilekoormatud dpetajale lisat6od, mis on
tasustamata. Vabatahtlike kaasamist mdjutas muidugi ka
ebakindel ja kiiresti muutuv olukord seoses viiruse levikuga.




Soodustavad tegurid vabatahtlike kaasamisel

ei toodud valja
@ pagas
@ sihid
@ keskkond

Analiiiisides asutuste vilja toodud soodustavaid tegureid (vt

Joonis 15) esitati vabavastuseline kiisimus, mille vastused

kodeeriti tuginevalt tegevusvoimekuse mudelile kolme
eelmainitud kategooriasse (vt Leijen, Pedaste ja Lepp, 2020).

Vabatahtlike kaasamist toetavaks peeti pagasi kategoorias
peamiselt seda, kui tilidpilasel oli valmisolek abistada ning vélja
toodi ka tilidpilaste digipadevusi.

Sihtide kategoorias toodi tihti vilja iilidpilaste ja asutuste
motiveeritus ning kaasamist lihtsustavaks peeti seda kui ka
Opilased on seadnud endale eesmérgiks abi vastu votta ja
tulemusi parandada.

Keskkonda iseloomustavaid tegureid oli ka selle kiisimuse puhul
kdige rohkem. Kultuurilise keskkonna alamkategooria all
nimetati Opetajapoolset valmisolekut ning dpilaste avatust uue
tulija suhtes, entusiasmi uute kogemuste omandamisel ning
vabatahtliku varasemat seost piirkonnaga. Struktuurilise
keskkonna raames tdid kiisimustikule vastajad vilja asjaajamise
operatiivsuse (sh selgitav materjal ja dokumentatsioon, mis avab
vabatahtlike tegevuse sisu. Materiaalse keskkonna soodustavate
teguritena nimetati rahaliste lisakulutuste puudumist ning kaasa
aitavaks hinnati ka logilistiliselt mugav asukoht ning
vabatahtliku paindlik graafik.



Soov jatkata programmis osalemist
Joonis 16

B e
100%
Asutustelt uuriti ka nende huvi programmis jatkamise osas (vt
Joonis 16). Kui suvisel perioodil ootavad vabatahtlike abi vaid
12 vastanud asutustest, siis siigisel ootavad abi iile ¥ kiisitluses
osalenud asutustest, mis iseloomustab kriisi pikaajalist moju
ning abivajaduse piisivust.
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Programmis saadud kogemuse vaartus

Joonis 17

vaga vaartusetu
vahevaartuslik

igem vahevaartuslik ~ . . . . . o
@ po Korvaloleval diagrammil (vt Joonis 17) on néha, mil mééral

pidasid asutused programmis osalemise kogemust véartuslikuks.
Ule 80% kiisitluses osalenud asutustest hindas kogemust
positiivselt ehk pigem vddrtuslikuks voi vidrtuslikuks voi viga
vddrtuslikuks.

© pigem vaartuslik
vaartuslik

@ viga vaartuslik




Lisaks eelnevale paluti vastajatel vilja tuua huvitavaid kogemusi voi seiku vabatahtliku to0st. Jirgnevalt on toodud koik koolide ja
lasteaedade vastused:

Kogemus on iidini positiivne, huvitavad seigad oskab ilmselt vélja tuua iilidpilane, kes juhendas.

Negatiivne kogemus, et iilidpilane vottis aidata matemaatikas kahte poissi aga pdrast 15 minutit ihe poisiga suhtlemist veebi
teel titles poisile, et tegelikult ei ole mul aega jms sinuga tegeleda ja suhe katkes.

Ulidpilased lisasid oma huvialadega seonduvalt dppetundidele lisavirtust.

Mul on 2 kogemust ja saan jadda molemaga rahule, ma arvan, et vabatahtlikul peaks olema valmisolek teha iikskdik, missugust
pedagoogilist t66d koolis teha palutakse. Meil oli néiteks tugiisiku vajadus, sest ma ei eeldanud, et abiopetaja hakkab andma
tunde, vaid on abidpetaja voi tugiisik tunnis. See tekitas algul hammastust nii tudengis kui ka minus (tudeng arvas, et ma
soovin Opetajat) - et voib-olla peaks selle omavahel kuidagi selgeks radkima.

e Minu kdige positiivsem kogemus oli ikkagi see, et kui {ihele lapsel toeks pandud tudengi poole po6rdus sama klassi teine
Opilane, kes palus samuti abi, et ka tema tahaks olla toetatud! Vahva, sest tegemist oli 5. klassi dpilastega ja veel poistega.
Jarelikult oli dige asi!

e Tegin taotluse vabatahtliku tudengi leidmisel ja moningase kirjavahetuse jérel avastasin, et olime just olnud samal,
abiturientide eesti keele eksamiks valmistumise kursusel rithmajuhendajad. See andis hea pinnase iliksteise mdistmiseks ja
viljakaks koostdoks.

Meeleldi kaasaks veel logopeede ja ka ainedpetajaid.

Vabatahtlik oli viiga jirjekindel ja meeldiva kiitumisega. Opilase silmad sirasid, kui ta nigi vabatahtlikku, kes teda abistama
tuli.

Tundub, et sain endale véga hea tuttava. Suhtleme igasugustel teemadel ning ta tuleb mulle suvel kiilla.

Mitte just huvitav, aga viga kasulik, meeldiv ja armas kogemus oli see, kui jdin kaheks pdevaks haigeks ja iilidpilane oli
pikemalt mdtlemata valmis mind grupitundides asendama.

e Ulidpilane andis dpilase kohta tagasisidet, milles on ta edenenud ja milles vajaks abi. Teine iilidpilane andis tagasisidet
erinevate ainedpetajate veebitundidele - tuues vilja, kuidas moni Opetaja toetab viga dpilaste enesekindlust ning julgust
radkida kui aga teine ei oota vastust ning annab hinnanguid. Tagasiside iilidpilastelt oli viga vaartuslik.

ASOP kogemus oli viiga positiivne.
Praktiline t60 koolis on tunduvalt keerulisem ja mitmetahulisem, kui iilidpilane seda ette kujutab. Temale on dpetatud ideaali,
aga reaalsus on hoopis teine.



Vabatahtliku kaasamine aitas noorel tdsta enesekindlust eksamiks valmistumisel, dpiliinki tdita ja drevust vihendada.

Minu jaoks on tunnustamist vaért tilikooli(de) mérkimisvaédrne kiirus ettevotmise kdivitamisel. See on sdnumina koolide jaoks
histi oluline - me ndeme koos muret ja asume seda koos lahendama.

Sain Opilaste kohta rohkem teada, dpilased olid esialgu drevad, peagi avatumad, motiveeritud, tahtsid tundi minna
Kaitumisprobleemiga Oplane aktsepteeris vabatahtlikku paremini kui ainedpetajat. Lapsevanemate positiivne tagasiside.
Pdnevat seika ei olnud, aga tore kogemus oli, et kaks Opilast, kes koolis suures grupis ei suutnud dpitavat materjali omandada,
said eratundides oma t60dega viga histi hakkama.

Opetajal ei jitku piisavalt aega kdigi dpilaste toetamiseks ja seepirast oli vabatahtlike tudengite t66 suureks abiks.

Ootan ponevusega, mil soov teha vabatahtlikega koostodd realiseerub

Lasteaias sai vdga histi hakkama kutsedpetaja dppekaval dppiv mitte enam véga noor iilidpilane, teatud elukogus aitas sellele
véga kaasa - ta oli julge ja hakkaja!

Kuna meil kidis samal ajal konkurss, siis vabatahtlik kandideeris ja osutus valituks.

Saime vabatahtlikuga juba telefoni teel hea kontakti. Huvitav oli see, et me isegi ei avaldanud soovi, et vabatahtlikud meid
abistama tuleks. Meie abiline leidis meid ise iiles ja andis ka TUle teada, et soovib just meie asutuses vabatahtlik olla. Kuna
[X] opib sotsiaalpedagoogikat ja meie olime just otsimas sotsiaalpedagoogi, siis soovitasime [X] ka kandideerida vabale
ametikohale. Juhtuski nii, et [X] sai ennast tdestada vabatahtliku t66 kédigus ja meie saime endale uueks dppeaastaks uue
toreda, tooka ja avatud kolleegi.
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